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Megnyito

Tisztelettel kdszontém a Margd cimii csoportos kiallitas alkotéit. Orom, hogy személyesen lathatjuk
egymast, most oromforras az, ami a ,,boldog egészségidokben” fel se tiint.

A marg6 a szoveget koriilvevd iires tér. En is innen, a margorél, a palya mellél szolok, igyekszem
ezt a poziciot nem elfelejteni.

Akkor kezdjiik emelkedett hangt feliitéssel: torténelmi idoket €¢liink. Ez ugyan mindig igy volt és
amig torténelem lesz, nem is valtozik. De a kdnyv esetében mégis van valami aktualis értelme
ennek a kijelentésnek. Olyan régi, olyan hozzank tartozo, mintha természeti képz6dmény lenne,
mint a hegyek, a monszun, vagy a Golf &ram. Mintha mindig is lett volna.

Akkor tegyunk egy probat: Kérek mindenkit, hogy a kiosztott lapot a jelig kozdsen és hangosan
olvassuk fel. Aztan a jel utan tegytnk ugy, ahogy szoktunk: olvassunk magunkban. A legkorabbi
barlangrajzokat tobb, mint negyvenezer évesre becsiilik egyes tudosok. Es nem csak rajzok, hanem
jelek is maradtak rank, bar ki tudja, hogyan fejtették vissza éket alkotoik. Ha innen szamitjuk a
jelhagyas és jel értelmezes képességét, akkor a Kr. e. 5-6 ezredik év tajan mar léteztek maig
megfejtetlen korai irasok. Es az ismert korai nagy kulttréak idejében az olvasasrél annyit tudunk,
hogy hangosan, fennszoval tortént. Meg akkor is, ha az olvaso személy egyedil volt. Szent
Ambrusrol, az egyik nagy egyhaztanitorol a 4-ik szazadban feljegyezték, mint kilonleges dolgot,
hogy ,,csak nézte” az irast. Vagyis a mi k6z6s hangos olvasasunk a barlangrajzok koratol a Kr. u. 4-
ik szazadig tart6 id6szakot fedi le. A masodik pedig az, amit ma is gyakorlunk, vagyis elérkeztiink a
jelen iddbe.

A hangos olvasas nem tiint el, hisz tudunk, ha kell, ha sziikséges, csak a funkcioja valtozott meg.
Errél majd késdébb, tobbet.

Vissza a kalyhahoz: Vilagtorténelmi fordulopont atéloi, szerepldi vagyunk. Mi mast is tehetnénk:
¢llink. Szereplové akkor és ugy valunk, ha tudasunk és véleménylink is van a veliink torténd idordl.
A megértésen tul személyes befolyasunkat érvényesitve, alakitoi is vagyunk.

Az altalunk ismert kdnyv a 11-12. szazad fordul6jan alakult ki, még mai szemmel is forradalmi
gyorsasaggal. A korabbi egységes szovegtestek cimet kaptak, belsé tagoltsagot, mint a fejezetek,
azon belil a bekezdések és a tébbi formai megoldas, amit a mai kényvhoz tartozonak ismeriink. A
papai enciklikak 6rzik az dsi, incipitnek hivott formét: minden darabot a kezdé mondat els6 szavai
alapjan tartanak szdmon, pl. Rerum novarum, aztan folytatodik a latin nyelvii mondat.

Az irds — olvasassal szemben tamasztott egyik elvaras az érizhet6ség volt. Sziikebben a praktikus
informéacidk: gazdasag, politika, jog, tagabban az altalanosabb emberi kapcsolati halo értékeinek-
teljesitményeinek 6rzése, amit kulturanak hivunk.

A mi eurdpai konyvtorténetiinkben a pergamen €s a papir vitajaban a pergamen a mindséget és a
tartossagot, a papir az olcso arat és a tomegtermelés lehetdségét képviselte. Az eredményt ismerjiik,
a nyomtatas megsziletése az Ujkori torténelem egyik legnagyobb hatasd talalmanya lett.

A nyomtatott és a kézzel irott konyv vitajaban a gyorsasag €s a termelés, a tdbbszorézés mamoritd
képessége dontd érvnek bizonyult. A tobbszorozés képessége, mint a digitalis forradalom egyik
fontos eleme, csak folytatoja Gutenberg nehézkes kézi sajtdjanak. Akkor valtozott meg a kényv:
nem egy akart lenni, mint a kétablak, a Biblia, hanem sok. A nyomtatott konyv nem egyedi akar
lenni, hanem a sokszorositott grafikahoz hasonloan eleve sok. Nincs is eredeti, hanem csak
sokszorositott peldany.



A tartossag, ill. a megOrzés szempontjai, mint korabban is, hattérbe szorulnak a nagy technoldgiai
ugrasok idején. Ahogy most is torténik. A digitalis vilag (nyelv) a szemiink el6tt épiil fel és haloz be
mindent. Olyan sebességgel, hogy maga se tudja, hogy hol tart. A nyomtatott konyv épp a
legkdnyvesebb terlileteket vesztette el, gondoljunk a lexikonokra, szétarakra, menetrendekre,
telefonkOnyvekre. A nyomtatott technologiaval egy konyvtest megejtden kevés informaciot képes
hasznalhaté modon térolni, egy pendrive kenterbe veri.

Es akkor a konyv megsziinésénél tartunk. Pedig a kéziras se tiint el, csak visszaszorult, ill. G
feladatokat kapott: nem témegesen, hanem exkluzivan kell megélnie. A nyomtatas tulajdonképpen
akar fizikailag, akar virtualisan, de viragkorat éli. A kéziras mar sokkal nagyobb fordulatot él at: az
USA egyes allamaiban, de Finnorszagban is a klaviaturan tanuljak az irast a gyerekek és mellette,
kiegeszitésként a kézzel irast. Az USA egyes allamainak kdzoktatasarol nincsenek informacioim, de
Eurdpaban a finn oktatasiligy vezetd helyzetben van.

Zaréaskeént, epp itt, ezek kozott a miialkotasok kozott jo szivvel mondhatom ki, hogy az un.
Hagyomanyos konyv miitargyként biztos jovore van itélve. Profan hasonlattal €élve, a lovak akar
szaz-kétszaz évvel ezel6tt is oriasi 1étszamban és sz6 szerint loerejiikkel huztak a gazdasagot, a
hadseregeket. Ez az embernek volt érdeke, a lovaknak nem annyira. Ma szabadidds €s sporttarsként
sokkal inkabb élhetnek ,,I6ul”.

A mivészkonyv nem elsdsorban miifaj, hanem mentalitds. Az emberi idében egy olyan régi
kulturalis teljesitményhez méri magat, mely vizsgalodasnal nem — csak — az a kerdes, hogy hovéa
tartunk, hanem hogy honnan jottunk? A kényv talan a legismertebb foglalata a magunkrol sz6lé
tudasnak. Nem védekezniink kell, hanem atmenteni, nem mindent, hanem amit lehet. Es ez nem a
JOV6 ellen valo retrograd harc, hanem a fundamentum ¢€s a haz viszonya. Talan nem tiinik talzasnak,
ha a példabeszéd jut eszembe az emberrdl, aki sziklara épitette a hazat, a masik a homokot
valasztotta.
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A muvészkonyv, mint miifaj, csak a konyvhoz vald viszonyaban létezik. Ezt a sziikdsséget,
korlatozottsagot hasznalja fel, a miivek ebben a térben kapnak 1j, altalanosabb értelmet.

Akkor és ugy értelmezhetd egy-egy mii, ha ezt a ,,teret” tekintjiik kiinduldsi pontnak. Ebben az
értelemben alkalmazott miivészet, kotott forma, mint a szonett: a konyvbél indul ki, de - mint
minden autondm alkotas — nem csak arrél akar szolni. De nem is szakadhat el t6le. Ha csak ,,alca”,
vagy formai-tematikai hivatkozas a konyv, akkor nem miivészkonyvrél beszéliink és az alkotasnak
a maga erejébdl kell megallni a 1dban, a tobbi, ilyen értelemben nem ,,hivatkozott-tematikus” mi
kozott. Ezen a ,,nagy palyan” a tér, a sik, a szinek, aranyok, ritmusok - mas problémai allnak a
kdzéppontban.

A mivészkonyv abban az értelemben ,,alkalmazott miifaj”, hogy elvarhato és kivanatos, hogy
névado viszonyitasi pontja ne csak névado legyen, hanem tartalmi is. Lehetdség szerint a maga
vizualis eszkozeivel szoljon a kdnyvrdl, annak mai, multbéli és lehetséges allapotairol,
lehetdségeirdl. Es mar csak egy 1épésre vagyunk attol, hogy a miivészkonyvet ,,szolgalatnak™ — is —
tekintsiik, mint egy nagyobb érdek, az olvasas emberi képességének érdekét szolgaldo miifajt.

Egyik vezet6 kiadonk egy Marai mondatot hasznal jelmondatként: Csak az ember olvas! Ez igaz is,
de a ,,csak” sziikit6 értelmét felismerve egy tomorebb valtozatot javaslok: Az ember olvas.
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